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1. Описание фонда оценочных средств (оценочных материалов)
Фонд оценочных средств (оценочные материалы) включает в себя контрольные задания и (или) вопросы, которые могут быть предложены обучающемуся в рамках текущего контроля успеваемости и промежуточной аттестации по дисциплине (модулю). Указанные контрольные задания и (или) вопросы позволяют оценить достижение обучающимся планируемых результатов обучения по дисциплине (модулю), установленных в соответствующей рабочей программе дисциплины (модуля), а также сформированность компетенций, установленных в соответствующей общей характеристике основной профессиональной образовательной программы.

Полные наименования компетенций и индикаторы их достижения представлены в общей характеристике основной профессиональной образовательной программы.
2. Оценочные средства (оценочные материалы) для проведения текущего контроля успеваемости обучающихся по дисциплине (модулю)

2 семестр (очная и заочная, очно-заочная  формы обучения)
Перечень контрольных заданий и (или) вопросов для оценки сформированности компетенции ПК-3 (индикатор достижения компетенции – ПК-3.1)

1.Укажите смысл (собственный или приданный) и значения следующих имен.
1. Человек, живущий на иждивении родителей.

2. Тоталитарный режим.

3. Луна.

4. Ф. Достоевский.

5. Председатель правительства.

2. Выразите следующие высказывания языком логики.

1. Все юристы изучают логику, а некоторые юристы изучают маркетинговое право.

2. Все студенты второй группы юридического факультета Российской академии правосудия отличные спортсмены, и некоторые из студентов второй группы юридического факультета Российской академии правосудия изучают французский язык.

3. Возможно, идет дождь и дует сильный ветер.

4. Некоторые адвокаты знают отдельных политиков лучше,

чем лучших машинистов электропоездов московского метрополитена.

5. Ни один член Государственной думы не является гражданином США.

3. Установите, являются ли приведенные рассуждения логически правильными.

1. Все студенты первой группы второго курса юридического факультета Российской академии правосудия — граждане России. Все студенты первой группы второго курса юридического факультета Российской академии правосудия — члены сборной команды Российской академии правосудия по волейболу. Следовательно, все члены сборной команды

Российской академии правосудия по волейболу — студенты первой группы второго курса юридического факультета Российской академии правосудия.

2. Если философ принадлежит к «партии» идеалистов, то он не материалист. Если философ не материалист, то он дуалист или теолог. Этот философ не дуалист. Следовательно, он теолог или не принадлежит к «партии» идеалистов.

3. Если умер Перикл, то он умер или когда жил, или когда умер.Если когда жил, то он не умер, так как один и тот же человек и жил бы, и был бы мертв; но и не тогда, когда умер, ибо он был бы дважды мертвым. Стало быть, Перикл не умер

4. Кто ввел в научный оборот понятие «логика»:

а) К. Маркс;

б) Аристотель;

в) Зенон из Китиона;

г) Ф. Бэкон. 
5. Что является объектом логики как науки:

а) человек;

б) человеческая деятельность;

в) человеческое мышление;

г) человеческие отношения. 
6. Как можно определить логику как науку:

а) наука о сущности мышления, его происхождении;

б) наука о происхождении мышления, о его отношении к материальному миру;

в) наука об общезначимых формах и средствах мысли, необходимых для рационального познания в любой области человеческой деятельности;

г) наука о функционировании мышления, о влиянии на него социально-психологической среды, чувств. 
7. Кто является основателем логики как науки:

а) Сократ;

б) Платон;

в) Аристотель;

г) Ф. Бэкон. 
8. Что называют логической правильностью мысли:

а) мысль, которая находится в определенных формах;

б) свойства мысли, которые не позволяют построение противоречащего рассуждения;

в) мысль, которая имеет такие свойства, как определенность, непротиворечивость, последовательность, обоснованность, четкость;

г) мысль, которая воспроизводит высказывания без видимых искажений. 
9. Какие из перечисленных операций называют мыслительными:

а) ощущение, восприятие, представление;

б) анализ, синтез, обобщение, сравнение;

 в) понятие, суждение, умозаключение. 
10. Чувственное и рациональное познание…

а) формирует знания о предмете исследования;

б) использует логические умозаключения для получения выводного знания;

в) начинается с ощущений;

г) дает теоретическое объяснение действительности. 
11. Формой рационального сознания являются:

а) ощущения;

б) суждения;

в) версии;

г) представления. 
12. Процесс, связанный с получением человеком знаний о своих возможностях, качествах, свойствах — это…

а) самообразование;

б) самоопределение;

в) самопознание;

г) самовыражение.
Перечень контрольных заданий и (или) вопросов для оценки сформированности компетенции ПК-3 (индикатор достижения компетенции – ПК-3.2)

1.Правильно ли построено умозаключение на основании свойств отношений между терминами категорического суждения (по «логическому квадрату»)? 

а) Из того, что не существует адвокатов, которые не были бы юристами, следует то, что не-которые адвокаты являются юристами. 

б) Из того, что некоторые юристы работают следователями, следует то, что некоторые юри-сты не работают следователями. 

2. Постройте с нижеперечисленными посылками правильные умозаключения следующих видов: превращение, обращение, противопоставление предикату, противопоставление субъекту. Обоснуйте правильность умозаключений при помощи таблицы истинности: 

а) Лица, достигшие шестнадцатилетнего возраста, подлежат уголовной ответственности. 

б) Все преступления общественно опасны. 

в) Некоторые преступления являются умышленными. 

г) Некоторые нормативные акты не являются законами. 

д) Ни один следователь не является адвокатом. 

е) Некоторые юристы не участвуют в судебных процессах. 

3.Произведите отрицание простого суждения. Назовите отношение, в котором находятся исходное суждение и суждение, полученное в результате отрицания: 

а) Не существует преступников, которые не имели бы судимости. 

б) Некоторые преступления являются неосторожными. 

в) Все сделки являются двусторонними. 

г) Самооговор не является доказательством. 

д) Некоторые юристы не являются законопослушными гражданами.
4. Установите вид отношений, в котором находятся следующие суждения: «Ни один преступник не изучает логику» и «Все преступники изучают логику».
 а) контрадикторность; 
б) контрарность; 
в) субконтрарность; 
5. Сложные суждения, образованные посредством связи двух или нескольких простых суждений логическим союзом «и», называются: 
а) условными; 
б) суждениями тождества; 
в) соединительными; 
г) разделительными. 
6. Понятие о признаке предмета, рассматриваемом в суждении — это: 
а) субъект суждения; 
б) связка;

в) атрибутивное суждение;

г) предикат суждения.
7. Какие особенности мышления отражает закон противоречия? Он:

а) утверждает, что в сложном многообразном мире не может быть суждений, которые были бы непротиворечивы;

б) ориентирует нас на то, что противоречия в мышлении есть источник и причина развития нашего познания;

в) гласит, что два противоположных суждения не могут быть истинными в одно и то же время и в одном и том же отношении;

г) гласит, что два противоречащих суждения могут быть в некоторых случаях по истинности совпадать, хотя в основном они различаются.

8. Какие суждения связывает закон исключенного третьего и каким образом? Этот закон:

а) утверждает, что в любом взаимодействии мыслей следует искать компромисс;

б) гласит, что в двух противоположных суждениях одно обязательно истинно, а другое ложно;

в) утверждает, что из двух противоречащих суждений одно истинно, другое ложно, а третьего не дано;

г) утверждает, что во всяких нетождественных суждениях одно из них истинно, другое ложно, а третьего не дано.

9. В чем смысл закона достаточного основания? Он:

а) требует использовать в обосновании мыслей примеры из общественной практики;

б) ориентирует нас на соблюдение в рассуждении четкой обоснованности наших позиций и наших высказываний;

в) утверждает, что всякая истинная мысль должна быть достаточно обоснованной;

г) утверждает, что любая мысль будет истинной, если в ее основание будет положен фундамент достаточного основания.
10. Известный адвокат Плевако как-то защищал на суде укравшую грошовый чайник старушку. Прокурор решил в обвинительной речи перечислить все возможные аргументы, которыми мог воспользоваться Плевако: бедная старушка, горькая нужда, кража незначительная, подсудимая вызывает не сострадание, а только жалость. Но — частная собственность священна, и если мы позволим людям потрясать ее, страна погибнет. Поднялся Плевако: «Много бед, много испытаний пришлось претерпеть России. Печенеги терзали ее, половцы, татары, поляки... Двунадесять языков обрушились на нее, взяли Москву. Все вытерпела, все преодолела Россия... Но теперь... Старушка украла чайник ценою в тридцать копеек. Этого Россия уж, конечно, не выдержит, от этого она погибнет...»

Какую уловку применил Плевако?

А. Аргумент к публике.

Б. Аргумент к человеку.

В. Аргумент к жалости.

Г. Аргумент к невежеству.
Перечень контрольных заданий и (или) вопросов для оценки сформированности компетенции ПК-3 (индикатор достижения компетенции – ПК-3.3)

1. Какая цель аргументации заключена в представленной здесь части проповеди Мартина Лютера: «…не следует домогаться, возможна ли данная вещь; но следует так говорить: Бог сказал, и потому случиться даже то, что кажется невозможным. Ибо хотя я не могу ни видеть, ни понять этого, но ведь Господь может невозможное сделать возможным и из ничего сделать все».

А. Опровергнуть научные знания о природе и человеке.

Б. Привить оппоненту новые для него образы.

В. Превратить оппонента в своего партнера, союзника.

Г. Понять оппонента, его стиль мышления.

2. Выделите тезис и аргументы в следующем рассуждении:

а) каждый отличник получает повышенную стипендию;

б) студент Петров получает повышенную стипендию;

в) так как он отличник.

1) а — тезис, б, в — аргументы;

2) б — тезис, а, в — аргументы;

3) в — тезис, а, б — аргументы;

4) Рассуждение вообще не является аргументацией и не содержит ни тезиса, ни аргументов.

3. Что из перечисленного является риторическими способами оптимизации процесса передачи информации?

1) сравнение;

2) да…, но…;

3) «бумеранга»;

4) противоречия;

5) «чтение в сердцах».

а) 1, 2, 4;

б) 2, 4, 5;

в) 2, 3, 4;

г) 1, 4, 5.

4. Какие компоненты и формы выражения активности личности необходимо использовать при аргументации, которая осуществляется при беседе-диалоге и публичном выступлении:

1) мимику;

2) актерское мастерство;

3) форму одежды;

4) режиссуру; 
5) темперамент. 
а) 2, 4, 5; 
б) 1, 2, 4; 
в) 1, 3, 4; 
г) 1, 2, 4, 5. 
5. Какой риторический способ построения аргументации использовал полководец Фокион в споре с Демосфеном? Однажды Демосфен, известный государственный деятель в Афинах и оратор, столкнулся на людном месте с полководцем Фокионом. Слово за слово и между ними зашел спор о том, кто из них сделал больше для народа. В конце концов, Демосфен заявил Фокиону: «Афиняне так тебе благодарны за все, что ты для них сделал, что дай повод им только разозлиться, как они тебя повесят». На что его оппонент спокойно ответил: «И тебя, конечно, тоже, как только образумятся».

А. Способ извлечения выводов.

Б. Способ опроса.

В. Способ «бумеранга».

Г. Способ игнорирования.

6. Какой способ построения аргументации рекомендует использовать А. Кони при непосредственном (личном) контакте с оппонентом в следующем высказывании: «Я думаю, что он думает, что я думаю… а потому надо поступать так, а не иначе».

1. Способ «извлечения выводов».

2. Способ «бумеранга».

3. Способ игнорирования.

4. Способ потенцирования.

5. Способ опроса.

а) 1, 5;

б) 1, 3;

в) 2, 4;

г) 1, 4.
7. Какое определение наиболее полно отражает содержание доказательства?

А. Доказательство — это логическая операция получения вывода путем подведения под тезис каких-то фактов.

Б. Доказательство — это логическая операция получения подтверждения высказанного суждения.

В. Доказательство — это логическая операция обоснования истинности какого-либо суждения на основе фактов действительности и законов логики.

Г. Доказательство — это логическая операция обоснования истинности какого-либо суждения с помощью других истинных и связанных с ним суждений.

8. Какие положения следует относить к аргументам доказательства?

А. Факты действительности, законы, постулаты, данные экспериментов.

Б. Факты действительности, общие законы, аксиомы, заключения специалистов.

В. Факты действительности, общие законы, аксиомы, заключения экспертизы.

Г. Факты действительности, общие законы, постулаты, заключения экспертных служб
9. Установите способ подтверждения гипотезы (версии). Если деньги действительно находятся в подвале, то они должны быть в одном из металлических ящиков, в которых раньше хранились какие-то документы. Эти ящики были несгораемыми и не пропускали влаги. Лучшего места для того, чтобы спрятать деньги, не было. Элиза спустилась вниз, в подвал и стала один за другим открывать металлические ящики. Первый.., второй.., третий ... — удача. Деньги были здесь.

А. Путем обнаружения объекта.

Б. Путем выведения следствий и их верификации.

В. Путем опровержения конкурирующих гипотез. 
10. Продолжите определение: «Версией называется вероятностное предположение…»

а) являющееся выводом умозаключения;

б) из которого делается вывод;

в) состоящее более чем из одного простого суждения;

г) гармонично отражающее связи предметов, явлений, процессов.

11. Какое определение наиболее полно отражает содержание гипотезы?

Гипотеза — это форма развития человеческих знаний, представляющая собой…

а) мысль человека, познающего истину;

б) версию объяснения реальных событий;

в) вероятностное предположение, раскрывающее причинно-следственную связь между выявленными фактами и условиями их вызвавшими;

г) вариант соединения фактов, которые интересуют исследователя.
3. Оценочные средства (оценочные материалы) для проведения промежуточной аттестации обучающихся по дисциплине (модулю)

2 семестр (очная и заочная, очно-заочная  формы обучения)
Перечень контрольных заданий и (или) вопросов для оценки сформированности компетенции ПК-3 (индикатор достижения компетенции – ПК-3.1)

1.Логические законы

2.Неопределенные и бессмысленные высказывания

3.Взаимосвязь мышления и языка

4. Виды умозаключений

5.Логика и другие науки

6.Явные и неявные определения

7. Закон исключенного третьего.

8.Закон достаточного основания.

9.Построение гипотез и следственных версий

10.Логический квадрат

Перечень контрольных заданий и (или) вопросов для оценки сформированности компетенции ПК-3 (индикатор достижения компетенции – ПК-3.2)

1.Закон противоречия

2.Категорический силлогизм

3. Понятие доказательств и их виды

4.Опровержение и его виды

5.Софизмы

6.Дедукция и индукция

7.Логические особенности юридического языка

8.Убеждение как предмет теории аргументации

9.Корректные и некорректные приемы спора

10.Нормативные высказывания

Перечень контрольных заданий и (или) вопросов для оценки сформированности компетенции ПК-3 (индикатор достижения компетенции – ПК-3.3)

1.Проверка гипотез и следственных версий.

2.Условия состоятельности выводов по аналогии.

3.Роль аналогии в науке и правовом процессе.

4.Доказательство и убеждение. Структура доказательства.

5.Способы доказательства гипотез и следственных версий.

6.Проверка гипотез и следственных версий.

7. Парадоксы и современная логика
8. Роль аналогии в науке и правовом процессе
9. Нормы и оценки в гуманитарном познании

10. Закон тождеств

